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ACAO PENAL N° 5046512-94.2016.4.04.7000/PR

OFiCIO N° 700005863045

Ao

Exmo. Sr.

Ministro Edson Fachin
Relator do HC 164.493
2% Turma do STF
Brasilia - DF

Sr. Ministro, Curitiba, 09 de novembro de 2018.

Relativamente ao habeas corpus em questdo, paciente Luiz Indcio Lula da Silva, venho
informar o que segue, com breve historico dos fatos.

O paciente foi condenado, em 12/07/2617, pelo Juiz Federal Titular desta 13* Vara Federal
de Curitiba, Sérgio Fernando Moro, na agdo-penal 5046512-94.2016.4.04.7000, a uma pena de nove anos
e seis meses de reclusdo, por crimes de corrupgde e lavagem de dinheiro.

Em julgamento na data de-24/01/2018, a 8* Turma do Egrégio TRF4, por unanimidade,
majorou a pena do ex-Presidente para:doze anos € um més de reclusdo.

No curso da investigagdo e durante a acdo penal a Defesa do paciente apresentou as
excecdes de suspeicio 5032531-95.2016.4.04.7000, 5032521-51.2016.4.04.7000,
5032506-82.2016.4.04.7000, 5032531-95.2016.4.04.7000 e 5051592-39.2016.4.04.7000. Todas, além de
rejeitadas pelo Juiz Federal Sérgio Fernando Moro, foram também rejeitadas pelo Egrégio Tribunal
Regional Federal da 4* Regiéo:

Questdes relativas a imparcialidade do julgador também foram objeto da aludida sentenca e
acordao condenatorios.

O objeto da impetracdo, na maior parte, caracteriza insisténcia com teses ja exaustivamente
analisadas pelas Cortes de Justica.

Transcrevo aqui longo trecho das informagdes prestadas pelo Juiz Federal Sérgio Moro ao
Superior Tribunal de Justica, no HC 398.570, no qual ja se questionou, embora sem €éxito, a
imparcialidade do aludido magistrado:

"Relativamente ao habeas corpus em questdo, paciente, Luiz Indacio Lula da Silva, venho informar o que
segue.

Na agdo penal 5046512-94.2016.4.04.7000, a Defesa de Luiz Inacio Lula da Silva tem interposto sucessivas
excegoes de suspei¢do contra o ora julgador.

Ndo tenho acolhido as excegées por falta de substancia e ainda porque repetem anteriores ja rejeitadas
perante o Egrégio Tribunal Regional Federal da 4° Regido.
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A ultima excegdo, de n.° 5051592-39.2016.4.04.7000, foi rejeitada nos seguintes termos:

"1. Trata-se de exceg¢do de suspei¢do interposta pela Defesa do ex-Presidente Luiz Indcio Lula da
Silva e de sua esposa em relag¢do a agdo penal 5046512-94.2016.404.7000.

Alega, em sintese:

a) que o julgador seria suspeito pois teria ordenado buscas e aprecnsoes, condugdo coercitiva e
interceptagdo telefonica ilegais, demonstrando parcialidade,

b) que o julgador seria suspeito pois teria levantado ilegalmente o sigilo sobre dialogos interceptados
telefonicamente;

¢) que o julgador teria pré-julgado a causa ao prestar informagéoes ao Supremo Tribunal Federal na
Reclamagao 23.457;

d) que o julgador seria suspeito porque estar-se-ia dedicando exclusivamente aos casos criminais da
assim denominada Operag¢do Lavajato, porque teria relacionamento com a imprensa, porque teriam
sido publicados livros a seu respeito ou porque teria participado de eventos ou porque teria figurado
em pesquisa eleitoral, concorrendo com o Excipiente; e

e) que o julgador ao receber a denuncia na agao penal 5046512-94.2016.404.7000 teria extrapolado
os limites da decisdo apropriada.

Decido.

2. Na fase de inquérito, a Defesa antecipou-se e formulou as exce¢ées de suspeigdo
5032531-95.2016.4.04.7000, 5032521-51.2016.4.04.7000 e 5032506-82.2016.4.04.7000 que ndo

foram acolhidas por este julgador e, por conseguinte, foram remetidas ao Egrégio Tribunal Regional

Federal da 4° Regido.

A presente excegdo reproduz quase qute integralmente as mesmas razoes.

Reproduzo, por econoniia processual, o que consignei naquela oportunidade.

3. Tramitam perante este Juizo os inquéritos 5003496-90.2016.404.7000, 5006597-38.2016.404.7000
e 5054533-93.2015.404.7000 que tem por objeto, entre outros fatos, apuragoes em curso de condutas
eventualmente criminais. do ex-Presidente Luiz Indcio Lula da Silva relacionadas ao esquema
criminoso que vitimou a Petroleo Brasileiro S/A - Petrobras.

Os inquéritos.ndo foram concluidos ou relatados, sendo prematura qualquer conclusdo.

Corrent os inquéritos sob a responsabilidade das autoridades policiais e do Ministério Publico
Federal.

Por conta da reserva de juiz, a autoridade policial e o MPF formularam perante este Juizo alguns
requerimentos de diligéncias probatorias e que, apos andlise, foram deferidos parcialmente.

Destacam-se quatro decisdes questionadas pelo Excipiente:

- autorizagdo para interceptagdo telefonica em 19/02/2016, (evento 4), do processo
5006205-98.2016.4.04.7000;

- autorizagdo para buscas e apreensoes domiciliares em 24/02/2016, (evento 4), do processo
5006617-29.2016.4.04.7000;

- autorizagdo para condugdo coecitiva do Excipiente em 29/02/2016, (evento 3), do processo
5007401-06.2016.4.04.7000;

- deferimento em 16/03/2016 do pedido do MPF para levantamento do sigilo sobre o processo de
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interceptagdo telefonica 5006205-98.2016.4.04.7000 (evento 135).

Para deferir ou indeferir esses requerimentos, necessario examinar a conformidade deles com a lei e
as provas existentes.

Por este motivo todas as decisdes estdo cumpridamente fundamentadas.

O cumprimento pelo juiz de seu dever de fundamentacdo, inerente go excrcicio da jurisdi¢do, ndo gera
suspei¢do, sob pena de inviabilizar a tomada, no curso do processo, de decisées judiciais
interlocutorias.

As decisoes sdo tomadas em cognig¢do sumdria, ndo se comprometendo o juiz com a manutengdo das
conclusoes provisorias no momento do julgamento.

Alias, ainda fiz constar, desnecessariamente, a ressalva de que se faziam por cognigdo sumdria, v.g.:

"As consideragdes ora realizadas sobre as provas tiveram. presente a necessidade de apreciar o
cabimento das prisoes e buscas requeridas, tendo sido efetuadas em cogni¢do sumaria. Por obvio,
dado o cardter das medidas, algum aprofundamento na valoragdo e descri¢do das provas é inevitavel,
mas a cognigdo é prima facie e ndo representa juizo definitivo sobre os fatos, as provas e as questoes
de direito envolvidas, algo so viavel apos o fim" das investigacoes e especialmente apos o
contraditorio.” (decisdo tomada nas buscas)

Apesar das deliberagoes implicarem, em cogni¢do sumaria, alguma apreciagdo do caso, o relevante é
que o Juizo, mesmo tomando decisoes favoraveis ou desfavordveis a uma das partes no processo,
mantenha-se, até o julgamento, coni ¢ mente aberta para, apos pleno contraditorio e debates, mudar
de convicgdo se for este o caso.

Observa-se, alias, que varias.medidas. requeridas pelo MPF foram indeferidas, como, v.g., o
indeferimento dos pedidos d¢ prisdo temporaria de associados do ex-Presidente e o indeferimento da
condugdo coercitiva da esposa-do ex-Presidente.

Entdo ndo vislumbro como se pode extrair dessas decisbes ou de qualquer outra decisdo
interlocutoria dos processos, motivada a apreciagdo judicial pelo requerimento das partes, causa
para suspei¢do.

O fato da parte afetada, ainda que um ex-Presidente, discordar dessas decisées em nada altera o
quadro.

Confunde a Defesa sua inconformidade com as decisoes judiciais com causas de suspeigdo.
A esse respeito, v.g., precedente da esfera recursal:

"PROCESSO PENAL. ARTS. 252 E 254 DO CPP. EXCECAO, IMPEDIMENTO E SUSPEIGAO.
ATUACAO DO MAGISTRADO. DECISOES. FUNDAMENTACAO. INEXISTENCIA DE EXCESSO.
INEXISTENCIA DE ANTECIPACAO OU INTERESSE NA CAUSA. PUBLICACAO DE ARTIGOS
JURIDICOS. FINALIDADE ACADEMICA. TRATAMENTO DISPAR ENTRE AS PARTE.
INOCORRENCIA. AUTODECLARACAO EM INQUERITO ANTERIOR. INEXISTENCIA DE
PERTINENCIA FATICA.

1. As hipoteses de impedimento e suspeigdo descritas nos arts. 252 e 254 do Codigo de Processo
Penal constituem um rol exaustivo. Precedentes do Tribunal e do STF. Hipotese em que o juizo de
admissibilidade da excegdo se confundem com o mérito.

2. O impedimento inserto no inciso I do art. 252 do Codigo de Processo Penal refere-se a atuagdo do
magistrado no mesmo processo em momento anterior e tem como elemento fundamental a atuagdo
formal em razdo de fungdo ou atribuigdo.

3. Nao gera impedimento do magistrado a externaliza¢do das razdes de decidir a respeito de
diligéncias, prisoes e recebimento da denuncia, comuns a atividade jurisdicional e exigidas pelo dever
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de fundamentar estampado na Constitui¢do Federal.

4. A determinagdo de diligéncias na fase investigativa, como quebras de sigilo telematicos e prisées
cautelares, ndo implica antecipag¢do de mérito, mas mero impulso processual relacionado ao poder
instrutorio.

()

11. Excegdo de suspei¢do improvida." (Exce¢do de suspei¢do criminal 5016365-22.2015.4.04.7000 -
8“Turma do TRF4 - un. - Rel. Juiz. Federal Convocado Nivaldo Brunoni - un. - -j. 08/07/2015)

Nesse contexto, ndo é apropriado nesta excegdo discutir a validade ou ndo das decisées referidas, pois
ndo é a excegdo de suspeicdo o local proprio para esse debute ou para impugna-las.

Portanto, de se concluir que a excegdo de suspeigdo foi incorretamente utilizado para veicular a
irresignagdo da Defesa do ex-Presidente contra as referidas decisdes, ndo havendo, porém, o
apontamento de uma causa legal de suspei¢do.

No contexto, inviavel reconhecer suspeigdo.

4. Permito-me apenas algumas reflexoes adicionais.em vista dos termos da excegdo de suspei¢do e
afirmagaes incorretas ali contidas.

No que se refere a condugdo coercitiva, foi ¢la requerida pelo MPF e a autorizagdo foi concedida por
decisao em 29/02/2016, (evento '3), do. processo 5007401-06.2016.4.04.7000, amplamente

fundamentada.

De inicio, é evidentemente inapropriado, como pretende o Excipiente, equiparar a medida a qualquer
prisdo, ainda que provisoria, uma vez que.o investigado é apenas levado para prestar depoimento,
resguardado inclusive o direito ao siléncio, sendo liberado em seguida.

Assim, o ex-Presidente ndo se' iransformou em um preso politico por ter sido conduzido
coercitivamente para prestar depoimento a Policia Federal por pouca horas.

Além dos fundamentos expressos na decisdo, é necessario destacar que, pela ocasido de sua prolagao,
ndo foi possivel invocar razées adicionais quanto a necessidade da medida e que eram decorrentes do
resultado da interceptagdo itelefonica do Excipiente e de seus associados realizada no processo
5006205-98.2016:4.04.7000.¢ entdo mantida em sigilo.

Com efeitos, alguns dos didalogos sugeriam que o ex-Presidente e associados tomariam providéncia
para turbar a diligéncia, o que poderia colocar em risco os agentes policiais e mesmo terceiros.

Exemplificadamente, didlogo interceptado como o de 27/02/2016, entre o Excipiente e o Presidente do
Partido dos Trabalhadores, no qual o primeiro afirma ter ciéncia prévia de que a busca e apreensdo
seria realizada e revela cogitar "convocar alguns deputados para surpreendé-los", medida que, ao
final, ndo ultimou-se, mas que poderia colocar em risco a diligéncia.

Oportuno lembrar que pouco antes ocorreram tumultos em frente ao Forum Criminal de Barra Funda,
em Sdo Paulo, quando convocado o ex-Presidente para prestar depoimento perante o Ministério
Publico Estadual.

Em decorréncia, a autoridade policial responsavel pela investiga¢do consignou em um dos autos de
interceptagdo (auto de interceptagdo telefonica 054/2016):

"O monitoramento identificou que alguns grupos sindicais e agremiagbes partidarias estdo se
mobilizando na tentativa de frustrar possiveis medidas cautelares. Essas medidas possivelmente
ameagam a integridade fisica e moral tanto dos investigados quanto dos policiais federais envolvidos.

Assim sendo, sugere-se que sejam adotadas cautelas e procedimentos para evitar os riscos
identificados."
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Rigorosamente, a interceptagdo revelou uma série de didlogos do ex-Presidente nos quais hd
indicagdo, em cogni¢do sumaria, de sua inten¢do de obstruir as investigagoes, como no exemplo
citado, o que por si s6 poderia justificar, por ocasido da busca e apreensdo, a prisdo temporaria dele,
tendo sido optado, porém, pela medida menos gravosa da condugdo coercitiva. A respeito desses
indicios, remete o Juizo as informagdes que prestei ao Egrégio Supremo Tribunal Federal no Oficio
700001743752 no dmbito da Reclamagdo 23.457.

Entdo a medida de condugdo coercitiva, além de ndo ser equiparavel a prisdo nem mesmo tempordria,
era justificada, foi autorizada por decisdo fundamentada diante de¢ requerimento do MPF e ainda
haveria razoes adicionais que ndo puderam ser ali consignadas pois atinentes a fatos sobre os quais
havia sigilo decretado.

Se houve exploragdo politica do episddio, isso ndo ocorreu da parte deste julgador, que, alias, proibiu
rigorosamente a utiliza¢do de algemas, a filmagem ou registro fotogrdfico do episodio. Nem aparenta
ter havido exploragdo politica do episédio pela Policia Federal ou pelo Ministério Publico Federal.

Veja-se, alias, que as proprias fotos tiradas na daic. da condugdo coercitiva e apresentadas pelo
Excipiente como indicativos da exploragdo politica do episédio (fl. 19 da excegdo) ocorreram apos a
diligéncia (v.g.: foto do "excipiente deixando o diretério do-PT em Sdo Paulo na sexta-feira, apos se
pronunciar sobre a operagdo de que foi alvo").

De todo modo, ainda que discordando a parte da medida, isso ndo é causa para alega¢do de
suspeigdo.

Relativamente a interceptagdo telefonica autorizada no processo 5006205-98.2016.4.04.7000, a
decisdo igualmente estd cumpridamente fundanientada e justificada.

Ndo é correta a afirmagdo de que esta destituida de fundamentagdo e nem houve afirmagdo nesse
sentido do eminente Ministro' Tecri Zavascki que, em sua decisdo final sobre o caso, datada de
13/06/2016, na Reclamagdo 22.457, invalidou apenas o didlogo interceptado apds a decisdo judicial
na qual foi determinada a cessagdo da-interceptagdo.

Observa-se que a interceptagdo foi autorizada em 19/02/2016 e cessou em 16/03/2016, sequer
completando um més.

Quanto as insistentes dalegagoes de que este Juizo teria autorizado a interceptagdo de terminais dos
advogados do ex:Presidente, .cumpre simplesmente remeter, por oportuno, aos esclarecimentos ja
efetuados por este Juizo anteriormente ao Egrégio Supremo Tribunal Federal nas informagoes
constantes nos QOficios 700001743752 e 700001784436 encaminhadas no ambito da Reclamagdo
23.457 (eventos 161 e 167 do processo 5006205-98.2016.4.04.7000).

Com efeito, foi autorizada, por decisdo de 26/02/2016 no processo 5006205-98.2016.4.04.7000
(evento 42), a interceptagdo telefonica somente do terminal 11 98144-7777 de titularidade do
advogudo Roberto Teixeira, mas na condigdo de investigado, ele mesmo, e ndo de advogado.

Na ocasido da autorizagdo de interceptagdo, consignei, sucintamente, que, embora ele fosse
advogado, teria representado Jonas Suassuna e Fernando Bittar na aquisi¢do do sitio de Atibaia,
inclusive minutando as escrituras e recolhendo as assinaturas no escritorio de advocacia dele. E na
decisdo de 19/02/2016, inicial da interceptagdo, do evento 4, a qual fiz remissdo, consta
fundamentagdo mais longa acerca do envolvimento de Roberto Teixeira nos fatos em apuragdo, ou
seja, a suposta aquisi¢do do sitio em Atibaia pelo ex-Presidente em nome de pessoas interpostas,
inclusive a existéncia de mensagem eletronica por ele, Roberto Teixeira, enviada e que isso sugere.
Considerando a suspeita do MPF de que o sitio em Atibaia represente vantagem indevida colocada em
nome de pessoas interpostas, o envolvimento de Roberto Teixeira na transag¢do o coloca na posigdo de
possivel participe do crime de lavagem. Transcrevo trecho daquela decisdo:

"Outro dos imoveis consiste em sitio em Atibaia/SP.

Referido imovel seria composto por dois sitios contiguos, Santa Barbara e Santa Denise.
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O sitio de matricula 19.720 do Registro de Imoveis de Atibaia foi adquirido, em 29/10/2010, por Jonas
Leite Suassuna Filho.

O sitio de matricula 55.422 do Registro de Imoveis de Atibais foi adquirido, em 29/10/2010, ou seja
na mesma data, por Fernando Bittar.

Jonas Suassuna coadministra com Fabio Luis Lula da Silva, filho do _ex-Presidente, a empresa BR4
Participagoes Ltda. Fernando Bittar, por sua vez, é socio com Fabio.na ja referida G4 Entretenimento
e Tecnologia Digital Ltda.

O advogado Roberto Teixeira, pessoa notoriamente proxima a Luis Indcio Lula da Silva, representou
Jonas e Fernando na aquisi¢do, inclusive minutando as escrituras e recolhendo as assinaturas
no escritorio de advocacia dele.

Mensagem eletrénica apresentada pelo MPF na fl. 46 da representacdo, sugere a utilizagdo de Jonas
e Fernando como pessoas interpostas. A mensagem enviada, em 28/10/2010, por Roberto Teixeira a
Aguinaldo Ranieiri, com copia para Fernando Bittar ¢ Meire Santarelli, tem o seguinte conteuido:

'Conforme solicitado, segue minuta das escrituras.de ambas as dareas. Falei ontem com o Adalton e a
drea maior esta sendo posta em nome do socio do Fernando Bittar. Qualquer duvida, favor retornar.'

Para aquisi¢do das duas areas, segundo o MPFE, leriam sido utilizados cheques somente de Jonas
Suassuna.

O sitio em Atibaia, apds a aquisi¢do, passou a sofrer reformas significativas.

idas S, S M ,Lrb L S j 1 S S S
Foram colhidas provas, segundo o MPF, de que essas reformas foram providenciadas e custeadas
pelos ja referidos José Carlos Bumiai, pela Odebrecht e pela OAS, todos envolvidos no esquema
criminoso da Petrobrds.”

Coerentemente, ao examinar o resuliado da interceptagdo, pelo despacho, decidi manter nos autos os
didalogos interceptados de Roberto Teixeira

"Mantive nos autos os/didlogos interceptados de Roberto Teixeira, pois, apesar deste ser advogado,
ndo identifiquei com clareza relacdo cliente/advogado a ser preservada entre o ex-Presidente e
referida pessoa. Rigorosamente, ele ndo consta no processo da busca e apreensdo
5006617-29.2016.4.04.7000 entre os defensores cadastrados no processo do ex-Presidente. Além
disso, como fundamentado-na decisdo de 24/02/2016 na busca e apreensdo (evento 4), ha indicios do
envolvimento direto de. Roberto Teixeira na aquisi¢do do Sitio em Atibaia do ex-Presidente, com
aparente utilizacdo de pessoas interpostas. Entdo ele é investigado e ndo propriamente advogado. Se
o proprio advogado se envolve em prdticas ilicitas, o que é objeto da investigagdo, ndo ha imunidade
a investigacdo ou a interceptagdo.”

Se o-advogado, no caso Roberto Teixeira, se envolve em condutas criminais, no caso suposta lavagem
de dinheiro por auxiliar o ex-Presidente na aquisi¢do com pessoas interpostas do sitio em Atibaia, ndo
ha imunidade a investiga¢do a ser preservada, nem quanto a comunica¢do dele com seu cliente
também investigado.

Também constatado, pelo resultado da interceptagdo, que o advogado cedia o seu telefone de n° 11
98144-7777 para utilizagdo do ex-Presidente, como se verifica no didlogo interceptado em
28/02/2016, as 12:37, no referido terminal entre o ex-Presidente e terceiro, mais ainda se justificando
a medida de interceptagdo (fl. 5-8 do auto de interceptagdo telefonica 060/2016).

Rigorosamente, nos poucos didlogos interceptados no referido terminal e que foram selecionados
como relevantes pela autoridade policial, ndo ha nenhum que possa ser considerado como atinente a
discussdo da defesa do ex-Presidente. No proprio didlogo citado como exemplo pelos Excipientes
como retratando intromissdo no direito de defesa, fl. 26 da excegdo, de 26/02/2016, as 17:23, entre o
Excipiente e Roberto Teixeira, o que existe aparentemente é uma solicita¢do do ex-Presidente para
que Roberto Teixeira contatasse o entdo Ministro Jacques Wagner para este tentasse utilizar sua
influéncia politica para interferir indevidamente em processo judicial. Nao se pode qualificar didalogo
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da espécie como intromissdo indevida em esfera de defesa, ja que o direito de defesa ndo abriga
conduta dessa espécie.

Quanto ao telefone 11 3060-3310, supostamente do escritorio de advocacia Teixeira Martins e
Advogados, a interceptagdo foi autorizada tendo por presente informagdo prestada pelo MPF de que o
terminal seria titularizado pela empresa LILS Palestras do ex-Presidente Luiz Indacio Lula da Silva e
ndo por escritorio de advocacia. Isso esta expresso na decisdo de-19/02/2016 (evento 4, processo
5006205-98.2016.4.04.7000).

E nos relatorios da autoridade policial quanto a interceptagdo, sempre foi apontado tal terminal como
pertinente a LILS Palestras.

Segundo o MPF, tal numero de telefone estaria indicado no cadastro CNPJ da empresa LILS Palestras
(conforme peti¢do do evento 166 no processo 5006205-98.2016.4.04.7000). Tal afirmagdo encontra
comprovagdo na fl. 2 do anexo out2 do evento 166 do processo 5006205-98.2016.4.04.7000.

Ainda segundo o MPF na mesma peti¢do, a empresa LILS Palestras, apos o fim do sigilo sobre a
interceptagdo, alterou o cadastro CNPJ para excluir do cadastro o referido telefone. Tal afirmagdo
encontra comprovagdo na fl. 3 do anexo out2 do evento 1665-do processo 5006205-98.2016.4.04.7000.
O procedimento soa fraudulento, por representar alteracdo do estado das provas no curso da
investigagao.

Embora, em principio pudesse ser considerada valida até mesmo a autorizagdo para intercepta¢do do
referido terminal, ainda que fosse do escritorio de advocacia, ja que o socio principal, Roberto
Teixeira, era investigado e dele usudrio, “a autorizagdo concedida por este Juizo tinha por pressuposto
que o terminal era titularizado pela empresa do ex-Presidente e ndo pelo escritério de advocacia.

Este julgador, como ja consignei, 50 t¢ve conhecimento de que o terminal era titularizado pelo
escritorio de advocacia quando a propria parte assim alegou, ja apds a cessagdo da interceptagdo.

E fato que, antes, a operadora de telefonia havia encaminhado ao Juizo oficios informando que as
interceptagdes haviam sido implantadas e nos quais havia referéncia, entre outros terminais, ao
aludido terminal como titularizado pelo escritorio de advocacia, mas esses oficios, no quais o fato
ndo é objeto de qualquer destaque e que ndo veiculam qualquer requerimento, ndo foram de fato
percebidos pelo Juizo, com atengdo tomada por centenas de processos complexos perante ele
tramitando. O que este julgador tinha presente é que o terminal, como consta no cadastro CNPJ e nos
autos de interceptagdo, era da LILS Palestras.

Releva destacar-aindda_que, mesmo interceptado o terminal 11 3060-3310, ndo foram selecionados
pela autoridade policial dialogos relevantes dele provenientes.

Alias, rigorosamente, apenas da argumentagdo dramatica da Defesa do Excipiente, no sentido de que
teriam sido interceptados vinte e cinco advogados pela implantagdo da medida no terminal 11
3060-3310, ndo ha concretamente o apontamento de didlogos interceptados no referido terminal de
outros advogados que ndo do proprio Roberto Teixeira e nem de didlogos cujo conteiido dizem
respeito ao direito de defesa.

De se lamentar que, pelo fato da LILS Palestras indicar em seu cadastro no CNPJ o telefone de
contato de escritorio de advogacia, possam ter sido equivocadamente interceptados telefonemas
estranhos a investigagdo, mas, se isso ocorreu, tais didalogos sequer foram selecionados como
relevantes, preservando-se o seu conteudo.

Entdo ndo corresponde a realidade dos fatos a afirmagdo de que se buscou ou foram interceptados
todos os advogados do escritorio de advocacia Teixeira Martins.

Somente foi interceptado Roberto Teixeira, com resultados parcos, mas isso diante de indicios de seu
envolvimento em crimes de lavagem de dinheiro e ndo como advogado.

Ja no que se refere a decisdo deste Juizo de levantamento do sigilo sobre as interceptagoes telefonicas,
remeto as longas razées constantes no Oficio 700001743752 encaminhado no dmbito da Reclamagdo
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23.457 (evento 161 do processo 5006205-98.2016.4.04.7000). Ndo é o caso aqui de repeti-las.

E certo que, posteriormente, o eminente Ministro Teori Zavascki cassou a decisdo de levantamento do
sigilo, com o r. entendimento de que, por existirem interlocutores com foro por prerrogativa de fun¢do,
caberia exclusivamente ao Egrégio Supremo Tribunal Federal assim decidir (decisdo datada de
13/06/2016 na Reclamagdo 23.457).

Ndo obstante, devolveu os processos relativos ao ex-Presidente, ndo reconhecendo a competéncia do
Egrégio Supremo Tribunal Federal para processd-lo.

Ora, a revisdo de decisoes judicias pelas instdncias superiores jaz parte do sistema judicial de erros e
acertos. O fato deste julgador, como entendeu o eminente Ministro, ter eventualmente se equivocado
na aplicagdo e interpretagdo do Direito ndo o torna suspeito para a causa.

Entender-se o contrario significaria afastar o juiz da causa sempre que este tivesse sua decisdo
reformada por uma instancia revisional, argumento que seria ahsurdo.

Quanto a alegagdo de que o levantamento do sigilo teria gerado controvérsias que impediram o
Excipiente de tomar posse como Ministro do Esiado, é de se questionar se presente aqui uma relagdo
estrita de causa e efeito, pois a insatisfagdo com. o anterior Governo precedeu o fato. De todo modo,
ainda que existente, tratar-se-ia de consequéncias externas ao processo e fora do alcance do poder de
decisdo deste julgador.

5. Alega ainda a Defesa que o julgador teria pré-julgado a causa ao prestar informagdes ao Supremo
Tribunal Federal na Reclamagdo 23.457.

Aqui mais uma vez a Defesa confunde regular exercicio da jurisdi¢do com causa de suspeigdo.

O eminente Ministro Teori Zavascki deferiu, em 22/03/2016, liminar na Reclamagdo 23.457, avocando
os processos envolvendo o ex-Presidente’ Luiz Inacio Lula da Silva, posteriormente devolvidos, e
solicitou informagaoes.

Cumprindo determinagdo do Supremo Tribunal Federal, este Juizo prestou informagdes em
29/03/2016 (Oficio 700001743752, evento 161 do processo 5006205-98.2016.4.04.7000).

As informagoes sdo longas em decorréncia da controvérsia instaurada. Na ocasido, o Juizo esclareceu
ao Egrégio Supremo Tribuna! Federal cumpridamente os motivos da intercepta¢do e o motivo do
levantamento do sigilo sobre os didlogos, o que exigiu esclarecer a relevancia juridico- criminal dos
didlogos intercepiados.

Apesar da demonstra¢do da relevincia juridico-criminal dos didlogos interceptados, isso foi feito,
como consta ali expressamente, com base em juizo provisorio e ndo definitivo quanto aos fatos, como
se depreende da utilizagdo frequente das expressoes "cognigdo sumaria”, "em principio” ou
"aparentemente”. llustrativamente destaco trecho:

"Em cogni¢do sumaria, o ex-Presidente contatou o atual Ministro da Fazenda buscando que este
interferisse nas apuragoes que a Receita Federal, em auxilio as investiga¢oes na Operagdo Lavajato,
realiza em relagdo ao Instituto Lula e a sua empresa de palestras. A intengdo foi percebida,
aparentemente, pelo Ministro da Fazenda que, além de ser evasivo, ndo se pronunciou acolhendo a
referida solicitagdo.

O ex-Presidente, aparentemente, tentou obstruir as investigagdes atuando indevidamente, o que pode
configurar crime de obstrugdo a Justiga (art. 2°, §1° da Lei n° 12.850/2013). Mesmo sem eventual
tipifica¢do, condutas de obstru¢do a Justica sdo juridicamente relevantes para o processo penal
porque reclamam medidas processuais para coarta-las.

Assim, em principio, ndo se pode afirmar que o referido didlogo interceptado ndo teria relevancia
Juridico-criminal. E se tem, ndo se pode afirmar que a divulgagdo afronta o direito a privacidade do
ex-Presidente.” (Grifou-se)
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Por outro lado ndo ha qualquer afirmagdo deste julgador da procedéncia das suspeitas do MPF
contra o ex-Presidente no esquema criminoso da Petrobras.

Enfim, ndo hda como depreender do conteudo das informagées qualquer pré-julgamento, sdo todas
afirmagdes baseadas em cogni¢do sumaria e provisoria e motivadas exclusivamente pela necessidade
de prestar as informagées determinadas pelo proprio Egrégio Supremo Tribunal Federal.

6. Alega ainda o Excipiente que este julgador seria suspeito pois ele, o Lxcipiente, teria protocolado,
em 16/06/2016, representagdo contra o julgador por abuso ao Procurador Geral da Republica.

Desconhece este julgador ser havera curso a tal representagdo.
De todo modo, quanto a essa representagdo, vale o disposto no conhecido art. 296 do CPP:

"A suspei¢do ndo poderd ser declarada nem reconhecida, quando a parte injuriar o juiz ou de
proposito der motivo para cria-la.”

A fiar-se na tese da Defesa, bastaria ao investigado ou acusado, em qualquer processo, representar o
Juiz por imaginario abuso de poder, para lograr-o seu afastamento do caso penal. Ndo hd como
acolher tal tese por motivos obvios.

7. Em parte da excegdo (fls. 43-46), afirma o Excipiente que o julgador seria suspeito por terem sido
langados livros por terceiros a seu respeilo ou a respeito da assim denominada Operagdo Lavajato.

Faltou ao Excipiente esclarecer como atos de terceiros podem justificar a suspei¢do do julgador.
Falta seriedade a argumenta¢do da Dejesa do Excipiente no topico, o que dispensa maiores
comentarios.

8. Alega o Excipiente que o julgador "ja participou de diversos eventos politicos" (fl. 46-50)
Trata-se aqui de afirmacdo falsa. Este julgador jamais participou de evento politico.

Nenhum dos eventos citados, organizados principalmente por orgdos da imprensa, constitui evento
politico.

Quanto a afirmacdo.do Excipiente de que seria vitima de calunias ou difamagoes por parte dos orgdos
de imprensa organizadores-dos eventos, oportuno lembrar que, ainda que isso fosse verdadeiro, ndo
controla este julgador a'linha editorial de tais orgdos de imprensa.

Quanto a esses eventos, esclare¢a-se ainda que, relativamente ao evento na aludida LIDE, em Sdo
Paulo, no-qual estava presente o Sr. Jodo Doria Junior, é importante destacar que ele ocorreu, em
22/09/2015, muito distante da elei¢do municipal neste ano ou da propria definigdo de referida pessoa
como-candidato a Prefeitura de Sao Paulo. Além disso, a palestra foi destinada aos empresarios ali
presentes, sem qualquer conotagdo politica. Ja sobre a participag¢do do julgador no evento na LIDE
Parana durante este mesmo ano de 2016, em 09/03, ndo contou ele com a presenga do Sr. Jodo Doria
Junior, nem sequer a organiza¢do ou convite foi da responsabilidade dele.

9. Afirma o Excipiente que o julgador teria, no dia 09/06/2016, participado "de jantar promovido pelo
Presidente do Instituto dos Advogados do Parand, e, ao final, para um reduzido publico, teria
afirmado que o Excipiente seria condenado até o final do corrente ano".

A fonte seria noticia de blog (https://osdivergentes.com.br/tales-faria/tietagem-moro-provoca-racha-
entre-advogados-e-fofoca-de-prisao-de-lula/).

Fundar uma excegdo de suspei¢do em noticia de blog revela apenas conduta processual temerdria da
Defesa do Excipiente.

De todo modo, para esclarecer o que ndo precisaria ser esclarecido ndo fosse a conduta temerdria, a
noticia é absolutamente falsa quanto a suposta afirmagdo do ora julgador. Alias, até mesmo o referido
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Jjantar nunca ocorreu.

Falta seriedade a argumentagdo da Defesa do Excipiente no topico, o que dispensa maiores
comentarios.

10. Alega o Excipiente que o julgador seria suspeito porque alguns segmentos da sociedade teriam a
idéia de que o julgador ja teria posi¢do firmada em rela¢do ao Excipiente (fls. 51-54).

Faltou ao Excipiente esclarecer como atos ou "idéias" de terceiros podem justificar a suspeigdo do
Julgador. Falta seriedade a argumentagdo da Defesa do Excipienie no topico, o que dispensa maiores
comentarios.

11. Argumenta o Excipiente que o julgador seria suspeito porque "institutos de pesquisa de opinido
passaram a incluir seu nome em cenarios de elei¢ées presidenciais.”

Faltou ao Excipiente esclarecer como atos de terceiros podem justificar a suspei¢do do julgador. Falta
seriedade a argumentagdo da Defesa do Excipiente no tdpice, o que dispensa maiores comentarios.

12. Argumenta o Excipiente que o julgador seria suspeito por ter afirmado, em artigo escrito em 2004
(MORO, Sergio Fernando. Consideragdes sobre.a Operagao Mani Pulite. Revista CEJ/Conselho da
Justica Federal, Centro de Estudos Judiciarios. Brasilia: CJF, n.° 26, setembro/2004, p. 56-62), ou por
ter se manifestado publicamente acerca da importincia da opinido publica em processos envolvendo
figuras publicas poderosas (fls. 55-61).

O que este julgador tem afirmado reiteradamente é que o papel do juiz é julgar com base em fatos,
provas e na lei, mas que a opinido publica é importante para prevenir interferéncias indevidas em
processos judiciais que envolvem investigados.ou acusados poderosos politica ou economicamente.

Nada mais do isso e trata-se apenas de uma constatagdo, sem que isso implique em qualquer causa de
suspeigdo.

13. Argumenta o Excipiente que o julgador seria suspeito porque o Tribunal Regional Federal da 4¢
Regido teria, por resolucées, limiiado a sua competéncia aos casos referentes a assim denominada
Operagado Lavajato (fls. 76-77).

Ora, a decisdo do TRF+ decorre do grande niimero de processos relativos a Operagdo Lavajato e a
sua complexidade. Necessdrio focar a atuagdo de um juiz nesses feitos e permitir que os demais sejam
cuidados por oulros juizes.

Ndo ficou claro .como isso poderia determinar a suspei¢do desse julgador. Ainda que a argumentagdo
do Excipiente faga pouco sentido, falta seriedade a argumentagdo da Defesa do Excipiente no topico,
0 que dispensa maiores comentarios.

14. Argumenta o Excipiente que o julgador seria suspeito por ter atuado na fase de investiga¢do
preliminar e de juiz que, "em sede de inquérito, produz provas de oficio".

Sobre o conteuido das decisoes tomadas por este Juizo no curso da investigagdo preliminar, remeto ao
constante no item 2, acima.

A tomada de decisdes judiciais na fase de investigagdo preliminar torna, pelo nosso sistema legal, o
Jjulgador prevento para a agdo penal, conforme art. 75 do CPP.

Entdo a pretensdo do Excipiente, afirmando suspei¢do pelo mesmo fato, é contraria ao texto expresso
de lei.

Quanto a afirmagdo "produz provas de oficio”, faltou ao Excipiente indicar o ato deste julgador que,
na fase de investigagdo preliminar nos casos envolvendo o ex-Presidente, teria ordenado a produgdo
de provas de oficio. Ainda que se trate de uma possibilidade legal, conforme art. 156 do CPP, ndo
consta que isso tenha ocorrido no presente caso.
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Entdo também aqui ausente qualquer causa para suspei¢do.

15. As prévias excegoes de suspei¢do 5032531-95.2016.4.04.7000, 5032521-51.2016.4.04.7000
e 5032506-82.2016.4.04.7000 ainda ndo foram julgadas pelo Egrégio Tribunal Regional Federal da
4“ Regido porque, na véspera da Sessdo de julgamento, a Defesa interpds nova exce¢do de suspei¢do,
desta feita contra o Relator das exceg¢des na Corte de Apelagdo.

De novo em relagdo aquelas, consta na exce¢do ora apresentada -clegagdo de que este julgador, no
despacho de recebimento da denuncia, de 20/09/2016. (evento 28), da a¢do penal
5046512-94.2016.4.04.7000, haveria "antecipado o julgamento” ou prestado "esclarecimentos sobre a
denuncia".

Na decisdo de recebimento ou de rejei¢do da denmuncia, cabe ao Juizo, ainda que em cognicdo
sumaria, analisar provisoriamente a denuncia e foi exatamente isso o que foi feito.

Inviavel afirmar que existe ou ndo justa causa ou afirinar que.a peca preenche ou ndo os requisitos
formais sem cognigdo e posicionamento a respeito.

Evidentemente, trata-se de despacho motivado por avaliagdo sumdria e provisoria da agdo penal,
como este Juizo, até desnecessariamente, deixou claro no proprio despacho. Destaco trechos:

"Nessa fase processual, ndo cabe exame dpiofundado das provas, algo so vidvel apos a instrugdo e
especialmente o exercicio do direito de defesa.

Basta, nessa fase, analisar se a demincia tem justa causa, ou seja, se ampara-se em substrato
probatorio razoavel.

Juizo de admissibilidade da deniincia nédo significa juizo conclusivo quanto a presenca da
responsabilidade criminal.

Tais ressalvas sdo oportunas. pois ndo olvida o julgador que, entre os acusados, encontra-se
ex-Presidente da Republica, com o que a propositura da deniincia e o seu recebimento podem dar azo
a celeumas de toda a espécie.

Tais celeumas, poréni, ecorrem fora do processo. Dentro, o que se espera é observancia estrita do
devido processo legal, independentemente do cargo outrora ocupado pelo acusado.

E durante o tramiie da acdo penal que o ex-Presidente podera exercer liviemente a sua defesa, assim
como sera durarite ele gue cabera a Acusagdo produzir a prova acima de qualquer duvida razoavel de
suas alegagdes caso pretenda a condenagado.

O processa_é, portanto, uma oportunidade para ambas as partes.
Examina-se, portanto, se presente ou ndo justa causa.”

"Certamente, tais elementos probatorios sdo questiondveis, mas, nessa fase preliminar, ndo se exige
conclusdo quanto a presenga da responsabilidade criminal, mas apenas justa causa.”

"Entdo, e sem prosseguir no aprofundamento na andlise probatoria, ha razoaveis indicios de que o
imovel em questdo teria sido destinado, ainda em 2009, pela OAS ao ex-Presidente e a sua esposa,
sem a contraprestagdo correspondente, remanescendo, porém, a OAS como formal proprietiria e
ocultando a real titularidade. Quanto as reformas e benfeitorias, ha indicios de que se destinariam ao
ex-Presidente e a sua esposa também sem a contraprestagdo correspondente.”

"Portanto e com a ressalva de que se trata de andlise feita em cogni¢do sumaria, presente justa causa
para o recebimento da denuncia.”

"As consideragdes ora realizadas sobre as provas tiveram presente a necessidade de apreciar a
presenga dos requisitos da denuncia, tendo sido efetuadas em cogni¢do sumdria. Por obvio, dado o
carater da medida, algum aprofundamento na valoragdo e descri¢do das provas é inevitavel, mas a
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cognigdo é prima facie e ndo representa juizo definitivo sobre os fatos, as provas e as questoes de
direito envolvidas, algo so viavel apos o fim da instrugdo e especialmente apos o contraditorio.”

Entdo as alegagdes Defesa estdo desconectadas da realidade dos autos.

16. Em sintese de todo o exposto, ndo hd nenhum fato objetivo que justifique a presente exce¢do,
tratando-se apenas de veiculo improprio para a irresignagdo da Defesa do Excipiente contra as
decisées do presente julgador e, em alguns topicos, é até mesmo bem menos do que isso.
Rigorosamente, apesar do direito a ampla defesa, ndo se justifica o emprego da excegdo de suspei¢do
sem que haja minimos fatos objetivos que a justifiquem, tratando-se o presente expediente de mero
diversionismo.

17. Ante o exposto, ndo reconhego a suspei¢do alegada, julgando improcedente a excegdo.

Traslade-se para estes autos copias de parte das pegas referidas pelo Juizo:

- autorizagdo para interceptagdo telefonica . em 19/02/2016, (evento 4), do processo
5006205-98.2016.4.04.7000;

- autorizagdo para buscas e apreensoes domiciliares_em 24/02/2016, (evento 4), do processo
5006617-29.2016.4.04.7000;

- autorizagdo para condugdo coecitiva do Excipiente em 29/02/2016, (evento 3), do processo
5007401-06.2016.4.04.7000;

- deferimento em 16/03/2016 do pedido do MPF para levantamento do sigilo sobre o processo de
interceptagdo telefonica 5006205-95.2016.4.04.7000 (evento 135),

- oficios 700001743752 e 700001784436 encaminhadas no ambito da Reclamagdo 23.457 (eventos
161 e 167 do processo 5006205-98.2016.4.04.7000),

- decisdo de 26/02/2016 no processo 5006205-98.2016.4.04.7000 (evento 42);

- peti¢do, "petl”, do evento 166 no processo 5006205-98.2016.4.04.7000 e anexo out2 do mesmo
evento, e

- decisdo de 20/09/2016, de recebimento da denuncia, na agdo penal 5046512-94.2016.4.04.7000.
Traslade-se cdpia desta decisdo para a agdo penal 5046512-94.2016.4.04.7000.

Ndo cabe a suspensdo da agdo penal em decorréncia da interposi¢do da excegdo, conforme regra
legal do-art.111 do CPP e especialmente quando ausente fato objetivo que dé causa a suspei¢do ou
mesme.que justifique a interposi¢do da excegdo.

Intime-se o0 MPF e Defesa desta decisdo.

Apés, remetam-se os autos para o Tribunal Regional Federal da 4° Regido para julgamento."”

Quanto a incompeténcia, foi julgada improcedente a excegdo pertinente nos seguintes termos:

"Exceg¢oes de incompeténcia 5051562-04.2016.4.04.7000 e 5053657-07.2016.4.04.7000

1. Trata-se de excegdes de incompeténcia interpostas pelas Defesas do ex-Presidente Luiz Indacio Lula
da Silva e de Paulo Tarciso Okamotto em relagdo a a¢do penal 5046512-94.2016.4.04.7000 e reunidas
para julgamento conjunto. Alegam em sintese:

A aparente logica da Defesa que parece motivar essas excegdes é a e qualquer decisdo contrdria a sua
pretensdo é suspeita.
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a) que os fatos narrados na denuncia ocorreram em Sao Paulo/SP;

b) que ndo se pretende questionar a competéncia da 13 Vara Federal de Curitiba para os crimes
apurados na Operagdo Lavajato (Defesa de Luiz Indcio Lula da Silva), mas que os fatos nararados na
denuincia ndo tém rela¢do com eventuais crimes havidos na Petrobrds,

¢) que a Petroleo Brasileiro S/A - Petrobrds é sociedade de economia mista e crimes contra ela
cometidos sdo de competéncia da Justica Estadual;

d) que no inquérito 2006.7000018662-8 que deu origem a investigagdo houve usurpagdo de
competéncia do Supremo Tribunal Federal pois se investigava o Deputado Federal José Janene e os
fatos teram ocorrido em Sdao Paulo;

e) que foram colhidas provas ilicitas no inicio da investigacdo de José Janene, consistente em
interceptagdo de dialogo entre advogado e cliente;

f) que ndo ha conexdo entre os crimes e que a maioria dos fatos criminosos na Operagdo Lavajato
ocorreu em Sdo Paulo.

Ouvido, o MPF manifestou-se pela improcedéncia das ¢xcecoes.
Decido em conjunto.
2. A excegdo de incompeténcia presta-se a discussdo, por obvio, da competéncia.

A ressalva é relevante pois a excegdo apresentada pela Defesa de Paulo Okamoto veicula, um tanto
quanto confusamente, uma série de guestoes, como alegagoes de ilicitudes de provas, invalidades de
prisoes ou de diligéncias probatorias, que ndo tém qualquer relagdo com competéncia. Essas questoes
devem ser apresentadas pela Defesa, se for o caso, na a¢do penal e ndo na exceg¢do de incompeténcia.
Ndo serdo, portanto, aqui tratadas.

Transcreve-se, por  oportuno, ~a- sintese da denuncia formulada na ag¢do penal
5046512-94.2016.4.04.7000 que foi efetuada na decisdo de recebimento (evenot 28):

"A denuncia tem por base os inguéritos 5035204-61.2016.4.04.7000 e  5049557-14.2013.404.7000,
e processos conexos, enire eles o processo 5006617-29.2016.4.04.7000.

A denuncia é extensa, sendo.oportuna sintese.

2. Tramitam por este Juizo diversos inquéritos, ag¢oes penais e processos incidentes relacionados a
assim denominada Operagdo Lavajato.

Em grande sintese, na evolugdo das apuragoes, foram colhidas provas, em cogni¢do sumaria, de um
grande_esquema criminoso de corrup¢do e lavagem de dinheiro no ambito da empresa Petroleo
Brasileiro S/A - Petrobras cujo acionista majoritdrio e controlador é a Unido Federal.

Grandes empreiteiras do Brasil, especificamente a OAS, Odebrecht, UTC, Camargo Correa, Techint,
Andrade Gutierrez, Mendes Junior, Promon, MPE, Skanska, Queiroz Galvdo, IESA, Engevix, SETAL,
GDK e Galvdo Engenharia, teriam formado um cartel, através do qual, por ajuste prévio, teriam
sistematicamente frustrado as licitagoes da Petrobras para a contratagdo de grandes obras, e
pagariam sistematicamente propinas a dirigentes da empresa estatal calculadas em percentual sobre o
contrato.

O ajuste prévio entre as empreiteiras eliminava a concorréncia real das licitagoes e permitia que elas
impussessem o seu pre¢o na contrata¢do, observados apenas os limites maximos admitidos pela
Petrobras (de 20% sobre a estimativa de prego da estatal).

Os recursos decorrentes dos contratos com a Petrobras, que foram obtidos pelos crimes de cartel e de
ajuste de licitagdo crimes do art. 4° 1, da Lei n° 8.137/1990 e do art. 90 da Lei n° 8.666/1993, seriam
entdo submetidos a condutas de ocultagdo e dissimulag¢do e utilizados para o pagamento de vantagem

700005863045 .V36 GHM©O© GHM

09/11/2018 19:49



:: 700005863045 - eproc - ::

5046512-94.2016.4.04.7000

14 de 24

https://eproc.jfpr.jus.br/eprocV2/controlador.php?acao=minuta_impri...

Poder Judiciario
JUSTICA FEDERAL
Secao Judiciaria do Parana
13" Vara Federal de Curitiba

indevida aos dirigentes da Petrobrds para prevenir a sua interferéncia no funcionamento do cartel.

A pratica, de tdo comum e sistematizada, foi descrita por alguns dos envolvidos como constituindo a
"regra do jogo".

Receberiam propinas dirigentes da Diretoria de Abastecimento, da Diretoria de Engenharia ou
Servigos e da Diretoria Internacional, especialmente Paulo Roberto Costa, Renato de Souza Duque,
Pedro José Barusco Filho, Nestor Cuiiat Cervero e Jorge Luiz Zelada.

Surgiram, porém, elementos probatorios de que o caso transcende a corrupgdo - e lavagem decorrente
- de agentes da Petrobras, servindo o esquema criminoso para tainbém corromper agentes politicos e
financiar, com recursos provenientes do crime, partidos politicos.

Aos agentes e partidos politicos cabia dar sustentagdo d nomeagdo e a permanéncia nos cargos da
Petrobras dos referidos Diretores. Para tanto, recebiam remuneragdo periodica.

Entre as empreiteiras, os Diretores da Petrobras-e os_agentes politicos, atuavam terceiros
encarregados do repasse das vantagens indevidas e da lavagem de dinheiro, os chamados operadores.

Nesse quadro amplo, vislumbra o MPF uma grande organizagdo criminosa formada em um nicleo
pelos dirigentes das empreiteiras, em outro pelos executivos de alto escaldo da Petrobras, no terceiro
pelos profissionais da lavagem e o ultimo pelos agentes politicos que recebiam parte das propinas.

A presente agdo penal tem por objeto uma fragdo desses crimes.

Em nova grande sintese, alega o Ministério Publico Federal que o ex-Presidente da Republica Luiz
Inacio Lula da Silva teria participado. conscientemente do esquema criminoso, inclusive tendo ciéncia
de que os Diretores da Petrobras uiilizavam seus cargos para recebimento de vantagem indevida em
favor de agentes politicos e partidos politicos.

A partir dessa afirmagdo, alega o MPF que, como parte de acertos de propinas destinadas a sua
agremiag¢do politica em coniratos-da Petrobras, o Grupo OAS teria concedido, em 2009, ao
Ex-Presidente vantagem' indevida consubstanciada na entrega do apartamento 164-A do Edificio
Solaris, de matricula 104.801 ao Registro de Iméveis do Guaruja/SP, bem como, a partir de 2013, em
reformas e benfeitorias vealizadas no mesmo imével, sem o pagamento do prego. Estima os valores da
vantagem indevida em cerca de RS 2.424.991,00, assim discriminada, RS 1.147.770,00
correspondente entre o valor pago e o pre¢o do apartamento entregue e RS 1.277.221,00 em
benfeitorias e na aquisicdo.de bens para o apartamento.

Na mesma linha, alega que o Grupo OAS teria concedido ao ex-Presidente vantagem indevida
consubstanciada no pagamento das despesas, de R$ 1.313.747,00, havidas no armazenamento entre
2011 e 2016 de bens de sua propriedade ou recebidos como presentes durante o mandato
presidencial.

Em ambos os casos, teriam sido adotados estratagemas subrepticios para ocultar as transagoes.

Estima o MPF que o total pago em propinas pelo Grupo OAS decorrente das contratagées dele pela
Petrobras, especificamente no Consércio CONEST/RNEST em obras na Refinaria do Nordeste Abreu
e Lima - RNEST e no Consorcio CONPAR em obras na Refinaria Presidente Getulio Vargas - REPAR,
alcance R$ 87.624.971,26.

Destes valores, R$ 3.738.738,00 teriam sido destinados especificamente ao ex-Presidente

E a sintese da deniincia.”

Questionam as Defesas a competéncia deste Juizo, alegando que os fatos ndo ocorreram da forma
descrita pelo MPF e que o apartamento 164-A, a reformas dele e o pagamento das despesas de

armazenagem dos bens do ex-Presidente ndo constituem vantagem indevida e que ndo tem qualquer
relagdo com os contratos da Petrobras.
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Ocorre que estes questionamentos sdo proprio ao mérito e sé podem ser resolvidos no julgamento.

A tese veiculada na denuncia é a de que o ex-Presidente teria responsabilidade criminal direta pelo
esquema criminoso que vitimou a Petrobrds e que as supostas benesses por ele recebidas da OAS,
doagdo simulada de apartamento, reforma do apartamento e pagamento das despesas de
armazenagem estariam vinculadas a ele, representariam vantagem indevida auferida pelo
ex-Presidente.

Se essa tese é correta ou ndo, é uma questdo de prova e que ndo pode ser definida antes do julgamento
da agdo penal e muito menos pode ser avaliada em excegdo de incompeténcia.

Mas a tese da denuncia, que atribui ao ex-Presidente responsabilidade criminal pelo ocorrido na
Petrobras e vincula as benesses aos crimes cometidos conira a estatal, é suficiente, nessa fase, para
determinar a competéncia deste Juizo, igualmente responsavel, conforme jurisprudéncia ja
consolidada, inclusive das Cortes Superiores, para o piocesso e julgamento dos crimes praticados no
esquema criminoso que vitimou a Petrobras.

Rigorosamente, a propria Defesa de Luiz Indcio Lula da Silva, nessa excegdo, esclareceu que ndo se
pretende "questionar a competéncia da 13 Vara Federal-de Curitiba para apurar outros delitos,
iniciados ou consumados fora do Parana, que se ligam a Overagdo Lavajato”.

De todo modo e considerando que essa ndo é a posi¢io da Defesa de Paulo Okamoto, esclarega-se
que tramitam por este Juizo diversos inquéritos, agdes penais e processos incidentes relacionados a
assim denominada Operagdo Lavajato.

Em grande sintese, na evolugdo das apuragoes, foram colhidas provas, em cognig¢do sumadria, de um
grande esquema criminoso de cariel, fraude, corrupgdo e lavagem de dinheiro no dmbito da empresa
Petroleo Brasileiro S/A - Petrobras cujo acionista majoritario e controlador é a Unido Federal.

Grandes empreiteiras do Brasil, entre elas a OAS, UTC, Camargo Correa, Odebrecht, Andrade
Gutierrez, Mendes Junior, Queiroz Galvdo, Engevix, SETAL, Galvao Engenharia, Techint, Promon,
MPE, Skanska, IESA e GDK teriam formado um cartel, através do qual teriam sistematicamente
frustrado as licitagoes da Peirobras para a contratagdo de grandes obras.

Além disso, as empresas componentes do cartel, pagariam sistematicamente propinas a dirigentes da
empresa estatal calculadas.em percentual, de um a trés por cento em média, sobre os grandes
contratos obtidos ¢ seus aditivos.

A pratica, de tio comum e sistematizada, foi descrita por alguns dos envolvidos como constituindo a
"regra do jogo".

Receberiam propinas dirigentes da Diretoria de Abastecimento, da Diretoria de Engenharia ou
Servigos ¢ da Diretoria Internacional, especialmente Paulo Roberto Costa, Renato de Souza Duque,
Pedro José Barusco Filho, Nestor Cufiat Cervero e Jorge Luiz Zelada.

Surgiram, porém, elementos probatorios de que o caso transcende a corrupgdo - e lavagem decorrente
- de agentes da Petrobras, servindo o esquema criminoso para também corromper agentes politicos e
financiar, com recursos provenientes do crime, partidos politicos.

Aos agentes e partidos politicos cabia dar sustentagdo a nomeagdo e a permanéncia nos cargos da
Petrobras dos referidos Diretores. Para tanto, recebiam remuneragdo periodica.

Entre as empreiteiras, os Diretores da Petrobrdas e os agentes politicos, atuavam terceiros
encarregados do repasse das vantagens indevidas e da lavagem de dinheiro, os chamados operadores.

E possivel realizar afirmacdo mais categorica em rela¢do aos casos ja julgados.
Destaco, entre outras, as agoes penais 5083258-29.2014.4.04.7000, 5083376-05.2014.4.04.7000,

5083838-59.2014.4.04.7000, 5012331-04.2015.4.04.7000, 5083401-18.2014.4.04.7000,
5083360-51.2014.404.7000, 5083351-89.2014.404.7000 e 5036528-23.2015.4.04.7000, nas quais
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restou comprovado, conforme sentengas, o pagamento de milhdes de reais e de dolares em propinas
por dirigentes das empreiteiras Camargo Correa, OAS, Mendes Junior, Setal Oleo e Gas, Galvio
Engenharia, Engevix Engenharia e Odebrecht a agentes da Diretoria de Abastecimento e da
Diretoria de Engenharia da Petrobras.

Merecem igualmente  referéncia  as  sentengas  prolatadas  nas  ag¢ées  penais
5023135-31.2015.4.04.7000, 5023162-14.2015.4.04.7000 e 5045241-84.2015.4.04.7000, nas quais
foram condenados por crime de corrupgdo passiva e lavagem de dinheiro, os ex-parlamentares
federais Pedro da Silva Correa de Oliveira Andrade Neto, Jodo Luiz-Correia Argolo dos Santos e José
Dirceu de Oliveira e Silva, por terem, em sintese, recebido e ocultado recursos provenientes do
esquema criminoso.

Além dos casos ja julgados, tramitam varias outras ag¢Ges penais e inquéritos sobre o esquema
criminoso que vitimou a Petrobras, como, v.g., as ag¢des penais 5051606-23.2016.404.7000 e
5063271-36.2016.4.04.7000.

Por outro lado, a investigag¢do do esquema criminoso, com origem nos inquéritos 2009.7000003250-0
e 2006.7000018662-8, iniciou-se com a apurag¢do de crime.de lavagem consumado em Londrina/PR,
sujeito, portanto, a jurisdigdo desta Vara, tendo- o fato originado a ag¢do penal
5047229-77.2014.404.7000.

Apesar dos questionamentos da Defesa de Paulo Okamoto quanto a competéncia deste Juizo para os
proprios inquéritos originarios, resta claro, como se verifica na propria sentenga prolatada na agdo
penal 5047229-77.2014.404.7000 (evento 556 da agdo penal), que a competéncia sobre os fatos
inicialmente apurados era deste Juizo, pois produto de crimes de corrupgdo, especificamente propina
recebida pelo ex-deputado federal José Janere, foi, por operagdes de ocultagdo e dissimulagdo,
utilizada para a realiza¢do de inyestimentos_industriais em Londrina/PR, no que ele contou com o
auxilio de Alberto Youssef e Carlos Habib Chaies condenados naquele feito.

Esta 13 Vara Federal de Curitiba, por for¢a de especializagdo determinada pelo Tribunal Regional
Federal da 4° Regido, é competente para o processo e julgamento de crimes de lavagem de dinheiro
ocorridos no territorio paranacnse.

Assim, perante este Juizo, foi distribuido o primeiro processo que tinha como objeto crimes
relacionados ao esquema criminoso da Petrobrds, esses primeiros, alids, consumados em
Londrina/PR, tornando-o prevenio para todo os demais.

Quanto a alegacdo da Defesa de Paulo Okamoto de que maioria dos crimes teria ocorrido em Sdo
Paulo, ndo é ela seguida da demonstragdo necessaria, ja que os fatos havidos no esquema criminoso
da Petrobras ocorreram em todo o territorio nacional e até mesmo no exterior, inviabilizando
qualquer céntabilizagdo precisa.

Ndo obsianie, como ja também argumentado por este Juizo em outros casos, na perspectiva dos
crimes praticados por Alberto Youssef, poderia ser reconhecida ndo apenas conexdo e continéncia
entre os crimes, mas continuidade delitiva entre diversos atos de lavagem, com o que o critério de
fixag¢do da competéncia é a prevengdo, conforme art. 71 do CPP, e ndo o local da pratica do maior
numero de crimes, ainda que incerto.

Por outro lado, é muito dificil negar a vinculagdo entre todos esses casos que compdem o esquema
criminoso que vitimou a Petrobras.

O proprio cartel das empreiteiras e o ajuste fraudulento de licitagbes, que compreende
necessariamente empreitada coletiva, teria sua apuragdo inviabilizada se houvesse a dispersdo dos
processos e das provas em todo o territorio nacional.

Mecanismos comuns de pagamento de propina e de lavagem de dinheiro foram utilizados nesses
casos. llustrativamente, considerando os casos ja julgados, o profissional da lavagem Alberto Youssef
intermediou o pagamento de propinas para varias empreiteiras, como a Camargo Correa, a OAS, a
Engevix, a Galvdo Engenharia e a Braskem. De forma semelhante, Mario Frederico de Mendonga
Goes teria intermediado propinas para Pedro José Barusco Filho ndo so provenientes da Andrade
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Gutierrez, mas de outras empresas, como da OAS.

Dirigentes da Petrobrads ja condenados por corrup¢do passiva usaram os mesmos mecanismos para
receber propina, contas secretas mantidas no exterior, por exemplo, o ex-Diretor Paulo Roberto Costa
nelas recebeu valores da Odebrecht e da Andrade Gutierrez, as vezes nas mesmas contas.

Enfim, os elementos de vinculagdo sdo varios e obvios e o conjunto -probatorio comum, com o que o
reconhecimento da conexdo e continéncia entre os casos, bem como cventualmente a continuidade
delitiva, com a consequente reunido dos processos, é medida necessaria para evitar dispersdo de
provas e julgamentos contraditorios.

O proprio Egrégio Supremo Tribunal Federal tem sistematicamente enviado a este Juizo processos
relativos a esse esquema criminoso que vitimou a Petrobrds-em decorréncia de desmembramentos de
investigagoes perante ele instauradas, bem como provas colhidas a respeito dele.

Isso ocorreu, por exemplo, com as provas resultantes dos acordos de colaborag¢do de Paulo Roberto
Costa, Alberto Youssef, Nestor Cuisiat Cervero, Ricardo Ribeiro Pessoa e os dos executivos da Andrade
Gutierrez.

Diversos inquéritos ou processos envolvendo a apurag¢do de crimes do esquema criminoso que vitimou
a Petrobras foram objetos de desmembramento pelo Supremo Tribunal Federal e posterior remessa a
este Juizo, como v.g., ocorreu quando do desmembramento das apuragdes nas Peti¢des 5678 e 6027,
com remessa a este Juizo dos elementos probaiorios-em relagdo ao ex-Senador Jorge Afonso Argello.

Até mesmo agdes penais que tém por sbjeto fatos do ambito do esquema criminoso que vitimou a
Petrobras tém sido desmembradas e remetidas a este Juizo para prosseguimento quanto aos
destituidos de foro. O mesmo tem ocorrido com agoes penais quando ha perda supeverveniene do foro
por prerrogativa de fungdo, como ocorreu com a a¢do penal proposta contra o ex-Deputado Federal
Eduardo Cosentino da Cunha no Inquérito 4146 e que, apos a cassagdo do mantado, foi remetida a
este Juizo, onde tomou o n° 5051606-23.2016.404.7000.

Alias, os proprios  inqueritos.. 5003496-90.2016.404.7000, 5006597-38.2016.404.7000 e
5054533-93.2015.404.7000, nos quais se apuram eventuais crimes do ex-Presidente, foram remetidos
ao Egrégio Supremo Tribunal Federal em decorréncia da nomeagdo do investigado como Ministro
Chefe da Casa Civil, sendo develvidos a este Juizo apds a perda do foro por prerrogativa de fungdo.

Todos esses casos e exemplos.indicam o posicionamento daquela Suprema Corte de que este Juizo é
competente pard _processar e julgar os crimes investigados e processados no ambito do esquema
criminoso que vitimou'a Pelrobras.

Também o Superior Tribunal de Justi¢a tem se posicionado por reconhecer a competéncia deste Juizo
ainda que provisoriamente, como se verifica na ementa do acorddo prolatado em 25/11/2014 no HC
302.604:

"PENAL. PROCESSO PENAL. CONSTITUCIONAL. HABEAS CORPUS IMPETRADO EM
SUBSTITUICAO A RECURSO PROPRIO. OPERACAO 'LAVA JATO'. PACIENTE PRESO
PREVENTIVAMENTE E DEPOIS DENUNCIADO POR INFRACAO AO ART. 2° DA LEI N.
12.850/2013; AOS ARTS. 16, 21, PARAGRAFO UNICO, E 22, CAPUT E PARAGRAFO UNICO,
TODOS DA LEI N. 7.492/1986, NA FORMA DOS ARTS. 29 E 69, AMBOS DO CODIGO PENAL;
BEM COMO AO ART. 1°, CAPUT, C/C O § 4°, DA LEI N. 9.613/1998, NA FORMA DOS ARTS. 29 E
69 DO CODIGO PENAL. HABEAS CORPUS NAO CONHECIDO.

01. De ordinario, a competéncia para processar e julgar acdo penal é do Juizo do 'lugar em que se
consumar a infracdo ' (CPP, art. 70, caput). Sera determinada, por conexdo, entre outras hipoteses,
'quando a prova de uma infra¢do ou de qualquer de suas circunstancias elementares influir na prova
de outra infracdo ' (art. 76, inc. I11).Os tribunais tém decidido que: 1) 'Quando a prova de uma
infragdo influi direta e necessariamente na prova de outra ha liame probatorio suficiente a determinar
a conexdo instrumental '; 1) 'Em regra a questdo relativa a existéncia de conexdo ndo pode ser
analisada em habeas corpus porque demanda revolvimento do conjunto probatorio, sobretudo,
quando a conexdo é instrumental; todavia, quando o impetrante oferece prova pré-constituida,
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dispensando dila¢do probatoria, a andlise do pedido é possivel ' (HC 113.562/PR, Min. Jane Silva,
Sexta Turma, DJe de 03/08/09).

02. Ao principio constitucional que garante o direito a liberdade de locomogdo (CR, art. 5°, LXI) se
contrapde o principio que assegura a todos direito a seguranga (art. 5°, caput), do qual decorre, como
corolario logico, a obrigagdo do Estado com a 'preservagdo da ordem publica e da incolumidade das
pessoas e do patrimonio ' (CR, art. 144).Presentes os requisitos do-art. 312 do Codigo de Processo
Penal, a prisao preventiva ndo viola o principio da presungdo de.inocéncia. Poderd ser decretada
para garantia da ordem publica - que é a 'hipotese de interpreiagdo mais ampla e flexivel na
avaliagdo da necessidade da prisdo preventiva. Entende-se pela expressdo a indispensabilidade de se
manter a ordem na sociedade, que, como regra, é abalada pela préitica de um delito. Se este for grave,
de particular repercussdo, com reflexos negativos e trauradiicos na vida de muitos, propiciando
aqueles que tomam conhecimento da sua realizagdo um._forte sentimento de impunidade e de
inseguranga, cabe ao Judicidario determinar o recolhimento do agente ' (Guilherme de Souza Nucci).
Conforme Frederico Marques, 'desde que a permanéncia do réu, livre ou solto, possa dar motivo a
novos crimes, ou cause repercussdo danosa e prejudicial ao meio social, cabe ao juiz decretar a
prisdo preventiva como garantia da ordem publica '.

Nessa linha, o Superior Tribunal de Justica (RHC n. 51.072, Min. Rogerio Schietti Cruz, Sexta Turma,
DJe de 10/11/14) e o Supremo Tribunal Federal tem proclamado que 'a necessidade de se interromper
ou diminuir a atuag¢do de integrantes de organizagdo criminosa, enquadra-se no conceito de garantia
da ordem publica, constituindo fundamentagdo-cautelar idonea e suficiente para a prisdo preventiva'
(STE, HC n. 95.024, Min. Carmen Lucia; Primeira Turma, DJe de 20.02.09).

03. Havendo fortes indicios da pariicipagdo do investigado em 'organizagdo criminosa' (Lei n.
12.850/2013), em crimes de 'lavagem de capitais' (Lei n. 9.613/1998) e 'contra o sistema financeiro
nacional (Lei n. 7.492/1986), todos relacionados a fraudes em processos licitatorios das quais
resultaram vultosos prejuizos a sociedade. de economia mista e, na mesma propor¢do, em seu
enriquecimento ilicito e de terceiros, justifica-se a decretagdo da prisdo preventiva como garantia da
ordem publica. Ndo ha como substituir a prisdo preventiva por outras medidas cautelares (CPP, art.
319) 'quando a segregacdo-encontra-se justificada na periculosidade social do denunciado, dada a
probabilidade efetiva de continuidade no cometimento da grave infracdo denunciada ' (RHC n.
50.924/SP, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe de 23/10/2014).

04. Habeas corpus ndo conhecido.” (HC 302.604/PR - Rel. Min. Newton Trisotto - 5.“ Turma do STJ -
un. - 25/11/2014)

Por algum motivo obscuro, a Defesa de Paulo Okamoto afirma, na inicial da excegdo, que este Juizo
teria cometido uma "flugrante falsidade" ao citar o referido acorddo (fl. 69), mas como se verifica na
ementa a questio da competéncia foi incidentemente apreciada.

Por outro lado, os fatos narrados na denuncia tem ainda mais estreita conexdo com os fatos que
constituem_objeto da ag¢do penal 5083376-05.2014.4.04.7000, na qual foram condenados
criminalmente dirigientes da Construtora OAS por acertos e pagamento de propinas a agentes da
Petrobras nos contratos da Petrobras com o Consorcio CONEST/RNEST em obras na Refinaria do
Nordeste Abreu e Lima - RNEST e com o Consorcio CONPAR em obras na Refinaria Presidente
Getulio Vargas - REPAR. Afirma que as propinas acertadas nesses contratos teriam também servido
como justificativa para as benesses em favor do ex-Presidente.

Esclareca-se, por fim, que a competéncia é da Justica Federal, pois, na assim denominada Operagdo
Lavajato, ha uma série de crime de competéncia da Justica Federal. Por exemplo, crimes de
corrupgdo e lavagem de dinheiro transnacionais. Com efeito, diversas agdes penais tem por objeto
crimes de corrup¢do que envolveriam pagamentos no exterior e ocultagdo de valores em contas
secretas no exterior. Se os crimes tém cardter transnacional, ou seja iniciaram-se no Brasil e
consumaram-se no exterior, isso atrai a competéncia da Justica Federal. Afinal, o Brasil assumiu o
compromisso de prevenir ou reprimir os crimes de corrupgdo e de lavagem transnacional, conforme
Convengdo das Nagoes Unidas contra a Corrupgdo de 2003 e que foi promulgada no Brasil pelo
Decreto 5.687/2006. Havendo previsdo em tratado e sendo os crimes transnacionais, incide o art. 109,
V, da Constitui¢do Federal, que estabelece o foro federal como competente.

Da mesma forma, no conjunto de fatos em apuragdo, hd pagamento de propinas a parlamentares
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federais, como ilustram os casos ja julgados relativamente aos parlamentares que supervenientemente
perderam o mandato e o foro, o que por si s6 também define o foro federal como competente.

Nao se deve ainda olvidar que, segundo a denuncia, as benesses teriam sido concedidas pela OAS ao
ex-Presidente em razdo do cargo dele. Se atualmente ainda exercesse o mandato, a competéncia seria
do Egrégio Supremo Tribunal Federal. Como ndo mais exerce, a competéncia passa a ser da Justi¢a
Federal, pois haveria crime de corrupgdo de agente publico federal.

Assim, ainda que Petrobrds seja sociedade de economia mista, se; na agdo penal e no conjunto de
fatos investigados na Operagdo Lavajato, ha crimes federais, a competéncia é da Justica Federal.

Portanto, a competéncia é da Justica Federal e especificameite deste Juizo pela prevengdo.
3. Ante o exposto, julgo improcedentes as excegoes de incompeténcia.”

Agregue-se que recentemente o co-acusado José Adelmario Pinheiro. Filho, conhecido como Léo Pinheiro,
declarou em Juizo que a OAS teria pago propina a agenies.da Petrobrds e a agentes politicos nos contratos
da Petrobras e que o apartamento 164-A e as reformas nele efetuadas seriam entregues ao acusado Luiz
Inacio Lula da Silva, com abatimento do custo Correspondente em espécie de conta corrente geral de
propinas que a OAS manteria com o Partido dos Trabalhadores.

Evidentemente, o depoimento tera que ser beni analisado guando do julgamento, mas, em principio, refor¢a,
se verdadeiro, a tese da Acusa¢do da vinculagdo do eludido apartamento com propinas em contratos da
Petrobras e, por conseguinte, a afirmada conexdo processual da agdo penal 5046512-94.2016.4.04.7000
com os demais casos apurados no ambito da assim denominada Operagdo Lavajato.

Era o que tinha a informar.

Cordiais saudagoes”.

Em 05/04/2018, o Juizo Federal recebeu a ordem do TRF4, que, seguindo a orientagdo do
Plenario do Supremo Tribunal Federal, determinou, por unanimidade, o inicio imediato de cumprimento
da pena do paciente, no ambito da acdo penal 5046512-94.2016.4.04.7000, tao logo esgotada a jurisdicao
de segundo grau.

Transcrevo trecho da decisdo do Magistrado Federal, de mesma data:

"Tendo em Vvista o ¢ julgamento, em 24 de janeiro de 2018, da Apelagdo Criminal n.°
5046512-94.2016.4.04.7000, bem como, em 26 de marc¢o de 2018, dos embargos declaratorios opostos
contra o respectivo acorddo, sem a atribuigdo de qualquer efeito modificativo, restam condenados ao
cumprimento de penas privativas de liberdade os réus José Adelmdrio Pinheiro Filho, Agenor Franklin
Magalhdes Medeiros e Luiz Indcio Lula da Silva.

Desse modo e considerando o exaurimento dessa instancia recursal - forte no descumprimento de embargos
infringentes de acorddo undnime - deve ser dado cumprimento a determinagdo de execug¢do da pena,
devidamente fundamentada e decidida nos itens 7 e 9.22 do voto conduto do Desembargador Relator da
apelagdo, 10 do voto do Desembargador Revisor e 7 do voto do Desembargador Vogal.

Destaco que, contra tal determinagdo, foram impetrados Habeas Corpus perante o Superior Tribunal de
Justiga e perante o Supremo Tribunal Federal, sendo que foram denegadas as ordens por unanimidade e por

maioria, sucessivamente, ndo havendo qualquer obice a adog¢do das providéncias necessdrias para a
execugdo.”

A decisdao foi tomada em conformidade com a denegagdo de habeas corpus preventivo
tomada pelo Plenario do Egrégio Supremo Tribunal Federal no HC 152.752, de 04/04/2018 (Relator, o

Eminente Ministro Edson Fachin).

O condenado foi preso dois dias depois, em 07/04/2018.
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Posteriormente, o Desembargador Federal Rogério Favreto, durante o plantio judiciario, no
HC 5025614-40.2018.4.04.0000, suspendeu a execucdo provisoria da pena sob o fundamento de que a
prisdo estaria impedindo o condenado de participar da campanha eleitoral.

O aludido habeas corpus foi impetrado com base no r. entendimento de que o Julgador de
primeiro grau seria a autoridade coatora, quando a ordem de prisdo, na realidade, foi exarada pelo TRF4.

No mesmo dia, o Juiz Federal Sérgio Moro consignou o scguinte, nos autos da acdo penal
5046512-94.2016.4.04.7000:

"Sobreveio decisdo monocratica do Desembargador Federal plantonista Rogério Favreto, em 08/07/2018
no HC 5025614-40.2018.4.04.0000 suspendendo a execugdo provisoria da pena sob o fundamento de que a
prisdo estaria impedindo o condenado de participar da campanha eleitoral.

Ocorre que o habeas corpus foi impetrado sob o pretexto de que este julgador seria a autoridade coatora,
quando, em realidade, este julgador somente cumpriu prévia-ordem da 8 Turma do Tribunal Regional
Federal da 4° Regido.

Entdo, em principio, este Juizo, assim como ndo tem poderes de ordenar a prisdo do paciente, ndo tem
poderes para autorizar a soltura.

O Desembargador Federal plantonista, com todo o respeito, é autoridade absolutamente incompetente para
sobrepor-se a decisdo do Colegiado da 8 Turma do Tribunal Regional Federal da 4 Regido e ainda do
Plendrio do Supremo Tribunal Federal.

Se o julgador ou a autoridade policial cumprir a decisdo da autoridade absolutamente incompetente, estarad,
concomitantemente, descumprindo.a ordem de prisdo exarada pelo competente Colegiado da 8° Turma do
Tribunal Regional Federal da 4° Regido.

Diante do impasse juridico, este julgador: foi orientado pelo eminentee Presidente do Tribunal Regional
Federal da 4 Regido a consultar o Reiator natural da Apelag¢do Criminal 5046512-94.2016.4.04.7000, que
tem a competéncia de, consultando o colegiado, revogar a ordem de prisdo exarada pela colegiado.

Assim, devido a urgéncia, encaminhe a Secretaria, pelo meio mais expedito, copia deste despacho ao
Desembargador Federal Jodo Pedro Gebran Neto, solicitando orientagdo de como proceder.

Comunique-se a autoridade policial desta decisdo e para que aguarde o esclarecimento a fim de evitar o
descumprimento da ordem de prisdo exarada pelo competente Colegiado da 8° Turma do Tribunal Regional
Federal da 4° Regido".

Nesse interin, sobreveio decisdo do Desembargador Federal Jodo Pedro Gebran, Relator da
Apelagdo 5046512-94.2016.4.04.7000, determinando a absten¢@o do cumprimento da ordem de soltura.

No conflito positivo de jurisdigdo 5025635-16.2018.4.04.0000, o Presidente do TRF4,
reconheceu a incompeténcia do Desembargador Federal plantonista, prevalecendo a decisdo do Relator da
referida Apelacao.

Enfim, a ordem de soltura nao foi cumprida.

Posteriormente, no julgamento do dia 26/09/2018, a 8" Turma do TRF4 ndo conheceu, a
unanimidade, o HC 5025614-40.2018.4.04.0000. Transcrevo a ementa do julgado:

"OPERACAO LAVA-JATO'. HABEAS CORPUS. EXECUCAO PROVISORIA DA PENA. POSSIBILIDADE.
PRECEDENTE E ORIENTAGAO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. CONDICAO DE
PRE-CANDIDATO AO PLEITO ELEITORAL DE 2018. QUESTAO ESTRANHA A JURISDICAO
CRIMINAL. ESCOLHA DE LOCAL PARA CUMPRIMENTO DA PENA. TEMA NAO ENFRENTADO EM
PRIMEIRO GRAU JUNTO AO JUIZO DA EXECUCAO. SUPRESSAO DE INSTANCIA. RECURSO
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PROPRIO. ARTIGO 197, LEP. NAO CONHECIMENTO.

1. Nao se conhece de habeas corpus que busca reabrir discussdo ja superada no caso concreto por
pronunciamento de trés instancias judiciais. Hipotese em a ordem para cumprimento da pena emanada da 8¢
Turma no autos da Apelagdo Criminal n° 5046512-94.2016.4.04.7000/PR ja foi escrutinada pelo Superior
Tribunal de Justica e pelo Supremo Tribunal Federal, permanecendo higidos os efeitos do decreto
condenatorio

2. Em face da auséncia de pronunciamento no primeiro grau em agrave em execugdo, procedimento proprio
previsto na LEP, o exame diretamente da questdo pela Corte Recursal implica evidente supressdo de
instancia, desvirtuando o principio hierdarquico e o regime de sucessividade dos recursos que vigoram em
nosso sistema processual penal, principalmente quando ndo se constata flagrante ilegalidade do
prosseguimento do feito.

3. O habeas corpus ndo pode ser utilizado como substititivo do recurso previsto no art. 197 da Lei das
Execugoes Penais, sob pena de supressdo de instdncia com.o exqgme de matérias ndo enfrentadas pelo juizo
das execugoes.

4. Questoes de natureza politica, sobretudo a apresentagdo do paciente como candidato ao pleito eleitoral de
2018, além de ndo constituir fato novo, porquanto fez parte de linha defensiva ao longo de todo o processo, é
fato estranho e juridicamente irrelevante para fins de jurisdigdo criminal.

5. Ordem de habeas corpus ndo conhecida”.

A impetracdo associa o impasse juridico e as decisdes desfavoraveis ao paciente com
perseguicao politica.

Fato ¢ que todas as decisdes do julgador da ag@o penal 5046512-94.2016.4.04.7000 foram
submetidas, inclusive antecipadamente através-de diversos habeas corpus, as Cortes de Apelacdo e
Superiores, tendo sido, na sua maioria, mantidas.

Relativamente a inelegibilidade do ex-Presidente, foi ela declarada pelo Egrégio Tribunal
Superior Eleitoral, por 6 votos a 1,,no Rcand 0600903-50.2018.6.00.0000, cujo julgamento foi iniciado
no dia 31/08/2018 e encerrado ria madrugada no dia 1°/09/2018 (Rel. o Eminente Ministro Roberto
Barroso).

Transcrevo a enienia doacorddo:

"DIREITO ELEITORAL. REQUERIMENTO DE REGISTRO DE CANDIDATURA (RRC). ELEICOES 2018.
CANDIDATO AO CARGO DE PRESIDENTE DA REPUBLICA. IMPUGNACOES E NOTICIAS DE
INELEGIBILIDADE. INCIDENCIA DE CAUSA EXPRESSA DE INELEGIBILIDADE.

1. Requerimento de registro de candidatura ao cargo de Presidente da Republica nas Elei¢oes 2018
apresentado por Luiz Indacio Lula da Silva pela Coligagdo “O Povo Feliz de Novo” (PT/ PC do B/PROS).

2. A LC n° 64/1990, com redagdo dada pela LC n° 135/2010 (“Lei da Ficha Limpa”), estabelece que sdo
inelegiveis, para qualquer cargo, “os que forem condenados, em decisdo transitada em julgado ou proferida
por orgdo judicial colegiado, desde a condenagdo até o transcurso do prazo de 8 (oito) anos apos o
cumprimento da pena, pelos crimes: 1. contra a economia popular, a fé publica, a administragdo publica e o
patriménio publico; (...) 6. de lavagem ou oculta¢do de bens, direitos e valores (...)". (art. 1° 1, alinea “e ”
itens 1 e 6) .

3. O candidato requerente foi condenado criminalmente por orgdo colegiado do Tribunal Regional Federal
da 4° Regido, pelos crimes de corrupgdo passiva (art. 317 do Codigo Penal) e lavagem de dinheiro (art. 1°,

caput e V, da Lei n° 9.613/1998). Incide, portanto, a causa de inelegibilidade prevista no art. 1°, 1, alinea
“e”, itens 1 e 6, da LC n°64/1990, com reda¢do dada pela Lei da Ficha Limpa.

4. A Justica Eleitoral ndo tem competéncia para analisar se a decisdo criminal condenatoria estd correta ou
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equivocada. Incidéncia da Sumula n° 41/TSE, que dispde que “ndo cabe a Justi¢a Eleitoral decidir sobre o
acerto ou desacerto das decisdes proferidas por outros orgdos do Judiciario ou dos tribunais de contas que
configurem causa de inelegibilidade”.

5. Uma vez que a existéncia de decisdo condenatoria proferida por orgdo colegiado ja esta devidamente
provada nos autos e é incontroversa, é caso de julgamento antecipado de mérito, nos termos do art. 355, I,
do CPC, aplicado subsidiariamente ao processo eleitoral. Precedentes.

6. Além disso, as provas requeridas por alguns dos impugnantes sdo desvecessadrias, razdo pela qual devem
ser indeferidas. Ndao havendo provas a serem produzidas, a jurisprudercia do TSE afirma que ndo constitui
cerceamento de defesa a ndo abertura de oportunidade para apreseniagdo de alegagoes finais, ainda quando
o impugnado tenha juntado documentos novos. Precedentes: AgR-REspe 286-23, Rel. Min. Henrique Neves,
Jj.em 28.11.2016; e REspe 166-94, Rel. Min. Mauricio Corréa, j..em 19.9.2000.

7. A medida cautelar (interim measure) concedida em 17 de agosto pelo Comité de Direitos Humanos da
Organizagdo das Nagoes Unidas (ONU) no ambito de comunicagio individual, para que o Estado brasileiro
assegure a Luiz Indcio Lula da Silva o direito de concorrer nas eleigoes de 2018 até o transito em julgado da
decisdo criminal condenatoria, ndo constitui falo. supervenicnte apto a afastar a incidéncia da
inelegibilidade, nos termos do art. 11, § 10, da Lei n® 9.504/1997. Em ateng¢do aos compromissos assumidos
pelo Brasil na ordem internacional, a manifestacao do Comité merece ser levada em conta, com o devido
respeito e consideragdo. Ndo tem ela, todavia, carater vinculante e, no presente caso, ndo pode prevalecer,
por diversos fundamentos formais e materiais.

7.1. Do ponto de vista formal, (i) o Comité de Direitos Humanos é orgdo administrativo, sem competéncia
Jurisdicional, de modo que suas recomendagoes nao tém carater vinculante; (ii) o Primeiro Protocolo
Facultativo ao Pacto Internacional, que legitimaria a atuagdo do Comité, ndo esta em vigor na ordem
interna brasileira; (iii) ndo foram -esgotados.os recursos internos disponiveis, o que é requisito de
admissibilidade da propria comunicagdo individual; (iv) a medida cautelar foi concedida sem a prévia oitiva
do Estado brasileiro e por apenas dois dos 18 membros do Comité, em decisdo desprovida de
fundamentagdo. No mesmo sentido ha  precedente do Supremo Tribunal de Espanha que, em caso
semelhante, ndo observou medida cautelar do mesmo Comité, por entender que tais medidas ndo possuem
efeito vinculante, apesar de servirem.como referéncia interpretativa para o Poder Judicidrio. O Tribunal
espanhol afirmou, ainda, que, no caso de medidas cautelares, até mesmo a fungdo de orientagdo
interpretativa é limitada, sobretudo quando as medidas sdo adotadas sem o contraditorio.

7.2. Do ponto de vista maierial, tampouco ha razdo para acatar a recomendagdo. O Comité concedeu a
medida cautelar por critender gue havia risco iminente de dano irreparavel ao direito previsto no art. 25 do
Pacto Internacional sobre Direitos Civis e Politicos, que proibe restri¢oes infundadas ao direito de se eleger.
Porém, a inelegibilidade, neste caso, decorre da Lei da Ficha Limpa, que, por haver sido declarada
constitucional pelo-Supremo Tribunal Federal e ter se incorporado a cultura brasileira, ndo pode ser
considerada uma limitagdo infundada a elegibilidade do requerente.

8. Verificada-a incidéncia de causa de inelegibilidade, deve-se reconhecer a inaptiddo do candidato para
participar das eleigoes de 2018 visando ao cargo de Presidente da Republica. Para afastar a inelegibilidade
prevista no-art. 1°, 1, alinea “e”, da LC n° 64/1990, seria necessario, nos termos do art. 26-C da LC n°
64/1990, que o orgdo colegiado do tribunal ao qual couber a apreciagdo do recurso contra a decisdo do
TRF da 4 Regido suspendesse, em carater cautelar, a inelegibilidade, o que ndo ocorreu no caso.

9. Devem ser igualmente rejeitadas as teses da defesa segundo as quais: (i) a causa de inelegibilidade
apenas incidiria apos decisdo colegiada do Superior Tribunal de Justica; (ii) a Justica Eleitoral deveria
evoluir no sentido de aumentar a profundidade de sua cogni¢do na andlise da incidéncia da inelegibilidade
da alinea “e”, tal como tem sido feito em relagdo a outras causas de inelegibilidade; e (iii) o processo de
registro deve ser sobrestado até a apreciacdo dos pedidos sumdrios de suspensdo de inelegibilidade pelo STj

e pelo STF.

10. Desde o julgamento do ED-REspe n° 139-25, o Tribunal Superior Eleitoral conferiu alcance mais
limitado a expressdo “registro sub judice” para fins de aplicagdo do art. 16-4 da Lei n° 9.504/1997, fixando
o entendimento de que a decisdo colegiada do TSE que indefere o registro de candidatura ja afasta o
candidato da campanha eleitoral.

11. Impugnagoes julgadas procedentes. Reconhecimento da incidéncia da causa de inelegibilidade noticiada.
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Registro de candidatura indeferido. Pedido de tutela de evidéncia julgado prejudicado.

12. Tendo esta instdncia superior indeferido o registro do candidato, afasta-se a incidéncia do art. 16-A da
Lei n°9.504/1997. Por consequéncia, (i) faculta-se a coligagdo substituir o candidato, no prazo de 10 (dez)
dias; (ii) veda-se a pratica de atos de campanha, em especial a veiculag¢do de propaganda eleitoral relativa
a campanha eleitoral presidencial no radio e na televisdo, até que se proceda a substitui¢do,; e (iii)
determina-se a retirada do nome do candidato da programag¢do da urna eletréonica’.

Agregue-se que, ha poucos dias, o Juiz Federal Sérgio Moro ingressou em periodo de férias,
sem perspectiva de retorno, em razdo da notdria aceitagdo de convite para ocupar cargo de Ministro da
Justica do sr. Presidente eleito.

Desde entdo, esta Magistrada passou a responder pelo acervo integral dos processos
distribuidos a 13" Vara Federal de Curitiba, dentre os quais os re¢lacionados a assim denominada Operagéo
Lavajato.

Os impetrantes sustentam que a aceitagdo do'convite pelo magistrado denotaria parcialidade
na conducgdo das investigacdes e do processo contra o ex-Presidente. tudo para afasta-lo do pleito eleitoral
de 2018.

A despeito da amplificada projecdo- dos efeitos do fato ao passado, em coletiva de
imprensa, de 06/11/2018, o Juiz Federal Sérgio Moto ressaliou que a aceitagdo do convite em nada se
relacionaria com o caso do ex-Presidente, condeniado em 2017, quando ndo havia expectativa de que o
entdo Deputado Federal fosse eleito Presidente. Na mesia ocasido, o magistrado revelou que a sondagem
para composicdo do Governo do sr. Presidente eleito ocorreu tdo somente em 23/10/2018, por intermédio
do sr. Paulo Guedes.

Destaco aqui canais de infornmiagdo _que veicularam noticias sobre a mencionada entrevista
coletiva:

- <https://politica.estadao.com.br/blogs/fausto-macedo/moro-diz-que-paulo-guedes-
o-procurou-em-23-de-outubro-mas-convite-foi-apos-as-eleicoes/> ;

- <https:/fexame.aoril.com.br/brasil/moro-lista-propostas-e-diz-que-perseguicao-politica-
a-lula-e-alibi-falso/> ; e

- <https://istoe.com.br/moro-diz-que-convite-para-ministerio-nao-tem-nada-a-ver-com-
processo-de-lula/> .

Por fim, esclareco que o objeto da presente impetragdo foi integralmente repetido pela
Defesa do paciente na peca de alegagdes finais apresentadas na agdo penal 5046512-94.2016.4.04.7000.
Tais questdes serdo, oportunamente, examinadas na sentenga daquele caso, tendo por base o T.
entendimento a ser fixado pelo Supremo Tribunal Federal.

Fico a disposi¢ao para eventuais esclarecimentos adicionais.

Era o que tinha a informar.

Cordiais saudagoes,

Documento eletronico assinado por GABRIELA HARDT, Juiza Federal Substituta, na forma do artigo 1°, inciso III, da Lei 11.419, de
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19 de dezembro de 2006 e Resolugdo TRF 4* Regido n° 17, de 26 de margo de 2010. A conferéncia da autenticidade do documento esta
disponivel no endereco eletronico http://www.trf4.jus.br/trf4/processos/verifica.php, mediante o preenchimento do codigo verificador
700005863045v36 ¢ do codigo CRC 6537aa07.

Informagdes adicionais da assinatura:
Signatario (a): GABRIELA HARDT
Data e Hora: 9/11/2018, as 19:37:0
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